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SOCIEDADE, POLITICA, SUJEITO: VARIACOES SOBRE UM VELHO
TEMA (*) 4

Considere-se, de inicio, a seguinte proposicao:
a luta social torrawse luta politica quando os sujeitos
constituem-se em projetos diferentes ¢ opostos sobre a or
dem geral da sociedade. Neste local e nestes termos, o pos
tulado tem uma fungao meramente expositiva. Ou melhor: em
sua indeterminagao e ambiguidade se oferece como a oportu-
nidade de uma breve recontempliagao de mistério da sociabi-
lidade e da politica.

Desde logo: os termos "lutas social/politica" e
“ordem geral da sociedade" aludem, respectivamente, ao sub
jetivo como esfera da descontinuidade, ao objetivo ccmo es
fera da continuidade. Ao que parcce, inverte-se uma tradi-
¢ao cldssica em que o politico recompSe a unidade da maté-
ria conflitiva, Talvez valha a pena, pois, reexaminar bre-
vemente essc tradigao, num de seus momentos mais fortes,
de modo a verificar melhor o grau e a natureza dessa inver
sao. Esse momento & a Crltica da Filosofia do Direito,
(1843).

l. O Estado como unidade racional (real) e necessaria

(*) Apontamentos & guisa de contribuigao ao Seminario do
grupo de trabalho sobre Teoria do Estado e da Politi-
ca, em torno do tema "Que significa fazer politica?"-
FLACSO, Santiago, margo de 1982.
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1. O Estado como unidade racional (real) e necessaria

Como se produz a unidade na Logica e em particu-~
lar na Filosofia do Direito? (1) Como se sabe, a dedugao tem
inicio com a,categoria da familia como nrimeiro momento da
universalidade. Aqui, os elementos individuais nao se defrnn
tam como pessoas independentes (cada um em busca de seus prod
prios fins) mas iqualam-se na busca do fim familiar. Pela
educacao, a familia aera nessoas livres e indenendentes, ca-
pazes de adquirir propriedade. Da unidade &tica da familia
passa-se d multiplicidade dcs irteresses individuais na so-
ciedade civil. Mas os fins iniividuais realizam-se por meio
dos demais membros da sociedadz, de tal forma que, ao invés
de colegdo de atomos isolados, a snciedade se apresenta como
interdependéncia é= diferentes eclementos. Claro esta gue nes-
sa da2ducao ndo se trata da génese histdrica da sociedade,
mas da sua origem légica. Interessa a categoria racional, a
idéia da sociedade civil.

A universalidade d¢ familia & o seu elemento éti-
Co. A dissolugao ldaica da familia intrnduz o momento da par
ticularidade em que se porde o ético. Mas para a razao, a ngg
ticularidade & uma abstracio intolerivel, irrealidade. Impde
~S€ recuperar a generalidade. Isso se da em trés etamas. Fm
primeiro lugar, concehe-gze a sociedade civil como sistema
de necessidades, bzse de interdenendéncia aeral (trocas, tra

balho, riqueza). Tal & a trana objetiva da sociedade. A leqgi
timidade abstrata dos fins subjetivos particulares ja esta

(1) Hegel, F., Logic, Clarendon Press, Oxford 1975, e Philo-
sophy of Right, Oxford Jduiversity Press, 1976.




presente aqui: os individuvos tem o "direito" ao bem-estar.
Mas a dimensdo normativa do sistema de necessidades s3 exi-
be a sua universalidade (todos tem aquele direito) quando
as normas abstratas, costumeiras, transformam-se em leis PO
sitivas (isto &, sao conscientemente assumidas vor todos).
Ja entdo o mero sistema.das vontades individuais comega a
desaparecer. A sociedad: se organiza como reciproca depen-
déncia. Na terceira etapa, o direito ao bem-estar se expan-
de, se desdobra na formacdo de associagdes, ou corporagoes
(Stande) em que individuens auxilian-sc mutuamente na conse-
cugao de seus fins semelhantes. Aqui, o individun se eleva
conscientemente acima de seus fins privados. Tal é a orimei
ra manifestagao racionzl, embora narcial, da realidade éti-
ca da sociedade. & parcial norque dada a diversidade das cor
poragdes, o particular e o geral ainda ce encontram separa-

dos.

A superagao final ¢ estidvel da narticularidade

da sociedade civil é o Zstado, em que a idéia do fim univer
sal se atualiza., A unidacde se& rentabeliece. 0 Estado & o ver
dadeiro, o tnico individuo concreto, porque s6 aqui a gene-
ralidade social incorpora o coniunto de suas narticularida-
des. Todas as particularidada2s, por sua vez, existem na gene
ralidade: o Estado é a m2diagao universal. O fim comum, que
na sociedade civil se realiza ivd na interdenendéncia odjeti-
va, na propria nmarticularidade irracional, aqui se realiza
para sj 6 como idéia ética.

E possivel dizé-io assim: a totzlidade social &
um absoluto, auto-mediacan final (estavel e nerene) cujo con
teddo é a sociabilidade contingente (contém acidente, egois-
mo, capricho) e cuja ferma (eidos) & o nrincipio atravds do
qual as diferencgas, caracteristicas, limites etc... consti-
tuem-se no todo social. A esse nrincinio da-se o nome de Es



tado, ou sociedade politica. O centeldo pertence a esfera

da objetividade (a esfera do imediato, como ser independen-
te confrontado ao pensamento); a forma nertence a esfera da
subjetividade. O ordenamento racional (essencialmente, como
'se verd, a superagdo dos conflitos) da sociedade & o sujei~
to. O politico aporta a unidade vor oposicac A fragmentagao- -
conflitiva da sociedade.

Nao é preciso insistir em que o nrojeto hegeli-
ano consiste na demonstracao da necessidade ldaqica do Esta-
do: a realidade social (como tndas as demais) ndo estd em
principio material, finito, irracionalmente dado, mas em
seu principio racional que opera logicamente; "as coisas
s3o pensamentos".

2, 0 Estado nolitico como unidade abstrata

A Critica da Filosofia do Direito (Critique) con -
tém dois momentos relativamente senarados no que se refere
d concepgdo de subjetividade nolitica (2). Essa & uma das
proposigSes bdsicas de um artigo de M. Dnlores Cian, que
traveja em parte o argumento desta secao. (3)

O primeiro momento € o momento da inversio dos

(2) Critique de la Philosophie de l1'Etat de He el, in Ceu-
vres Philosophiques, Tomo 1V, trad. por J. Molitor,
Alfred Costes Editeur, Paris, 1948.

(3) cian, M. Dolores, "Lo Stato Moderno e la Sfera della Po-
litica nella Marxiana Kritik del'43", in Per una Storia

del Moderno Concepto di Politica, ed. por Tronti, Mario,
Cooperativa Libraria Editrice degli Studenti dell' Uni-

versita di Padova, Padova, 1977.
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termos. "Se Hegel houvesse tomado como nonto de pnartida os
sujeitos reais considerados como base do Estado, nan teria
sido necessdrio subjetivar misticamente o Estado" (4). A
proposigao tem uma dimensao 16gica e uma dimensao nolitica.
Logicamente, o erro consiste em romper indevidamente a rela
¢do entre sujeito e objeto, sequndo a qual a existéncia dos
predicados & o sujeito. Hegel varte dos predicados como oh-
jetos independentes, separados de sua exnressdo subjetiva.
0 sujeito aparece como o resultado dos predicados, como
idéia da subjetividade. Por exemplo, como relacdn d sobera-
nia: "a soberania, essencia do Estado, & amui considerada
de inicio como um ser independente, istn &, objetivado. Por
suposto, esse objeto deve em sequida tornar-se sujeito.
Mas o sujeito aparece entao como encarnagao pronria da sobe
rania, quando a soberania nao passa do espirito objetivado
dos sujeitos do Estado". (5) O resultado & que em Hegel o
Estado, soberano em siI e para si, domina e determina todos
0os particulares: sem o Estadd, a sociedade € uma irrealida-

de, uma abstracao.

Sera nreciso, portanto, arrancar dos sujeitos
reais. E quem sao eles? Sdo os individuns, bem como a fami-
lia e a sociedade civil como conjunto de individuos. De ini
cio, a Critique nao concebe o ambito civil como Ambhito orqaa
nizado. Os individuos sao os individuns noliticos, em sua qe
neralidade como agentes do Estado. Essa nosi¢ao nao diverae
substancialmente da nosicao liberal classica, que afirma o
primado do individuo face ao Fstado. Par ora nan se apreen-
dem as estruturacoes nroprias dn social, nem a forca organi
zatoria abrangente e determinante de Estado moderno.

”
!

(4) Critique, p. 54.
(5) Idem pg. 55.



~ Em sequida, a Criticue compara a moné;quia e a
republica. Naquela, "a constituicdo tem o sianificado de um
universal que domina e determina todos os marticulares". Na
democracia, o Estado @ um momento, "um determinado conteido"
do povo: o momento da constituicdo politica, simplesmente. Co
mo contelido td3o somente politico do movn, ndo afirma nem nega
nada sobre as particularidades da sociedade. 0 politico aqui,
se descaracteriza como esfera do noder. 0O conceito de novn
(conjunto de individuos) como sujeitn imediatamente noliticn,
como corpo politico, como ato de associagdo que produz instan
taneamente o Estado, lembra Rnusseau. Tais sao alguns aspec-
tos ou conotagdes vropriamente noliticas iniciais da Critique.

A antinomia seciedade civil (hﬁrqerliche Gesells-
chaft) /Estado caracteriza o nque se pnderia dominar "modeln
hegelo-marxiano", em contranosicao ao rodelo jusnaturalisti-
co fundado sobre a antinomia statua naturae / societas civi-
lis. Este lltimo partia do homem natural dotado de anmetitus
societatis: o "animal politico". O modelo heaelo-marxiano pexr
mite pensar o nolitico fora do social, e, recinrocamente, o
social fora do nolitico, “"dissolvendn quanto della forma con-
cettuale classica sopnravive nella tradizione aqiusnaturalis-
tica, per la qualle ogni unione e oraanizzazione sociale com-
piuta presenta ancora insenmarate le !stanze della socialita
e della politicita" (e6).

Nesse sentido, o maralelismo com Rousseau & limi-
tado a um primeiro momento awenas da Critique, em que a énfa
se recail sobre o individuo - sujecizo politico. Com efeitn, a
ruptura central do modelo heaelo-marxiano estia nrecisamente
na concepgao do nonto de nartida como um coletivo, e nan co-
mo individuo natural.

"
!

(6) Bovero, M., "Il godelo heaelo~marxiano", in N.Robhio e
Bovern, M.Socleta e Statn nella Filnsofia Pnlitica Modar-
na, Il sagglatore, Milanq, . Do -6,



Até este ponto a natureza da diferen¢a entre o so-
clal e o politico @ a mesma em Heqel e em Marx: um termo &
mais real, mais concreto aue n autrn. De um Autor a outro,
apenas. invertem-se esses termos. No orimeiro, o sujeito re-
al, concreto, & o Estado. No seaqundn, & a sociedade. Nns
dois casos, a totalidade se restabelece através de certas
mediagOes (racionais em Heael, ilusdrias em Marx).

Em Heqel, os St;nde, seja no sentido de classes
organizadas da sociedade civil, seja como representacoes de
classes no legislativo (Estados) sdo mediagdes entre a so-
ciedade e o Estadn. Como Estado, as classes adouirem dimen-
sdao politica, e & "somente dessa maneira que um genuino vin
culo se estabelece entre o varticular que existe realmente .
no Estado e o universal". (7) Contra a tese da mediacao
real e racional dos Stgnde, a Critique levanta,.em’ suma
duas objegdes. A nrimeira &_de nrdem tedrica: se atraves
dos.Stgnde.sg“;ransferem,~ou se comunicam ao plano voliticn
as diferencas da snciedade, ou hem se romme a unidacde do Fs
. tado, ou bem o Estado se transforma no dominin de um narti-
cular sobre ns outros (a "marticularizacis do Estadn") 8)
A sequnda & uma critica de fatn: na Filmsafia do Direito,
bem como no slstema nolliticn alemao, a classe trabalhadera
(Jigada ao "trahalhe particular") niao & um Stand mas uma
Klasse. Nac tem esmessura nolitica: & uma "situacdo social".
Manifesta-se como "arande massa", como "plebe". A mediacao,
portanto, nao se faz, nan se cnmnleta, nio & necessaria.

Essas criticas tem desdobramentns muite imnortan-
tes. De uma parte, levam a uma determinacan nrecisa do ele-
mento subjetivo real que, tanto na esfera social como na es

(7) Philcsophy of RIGht, om. ~cit. & 303.
(8) Critique, n. 167,




fera nolitica, se coletiviza, se faz orqanizacdo. Este & o
trecho mais sianificative, em que a Critique estahelece a
cisdo entre o social e o noliticn, cnnferindo-lhes estrutu-
ras distintas: "No individuo se mostra (...) em que cnngis-
te a lei ageral: a sociedade civil e o Fstadn sin semarados.
Portanto, o cidadio do Estado.e o cidadao, simnles membro
da sociedade civil, sdo iqualmente semarados. B necessario
portanto que ele orere uma runtura essencial consiqo pro-
Prio. Enquanto cidaddo real ele encontra uma dunla oraaniza
Gao: a organizagao burocratica (...) e a orqanizacan social,
a organizagao Aa snciedade civil". (9) Assim, a massaaem do
social ao politico & hrusca: "ndn se trata de uma passaqem
gradual, mas de uma transubstanciagcan, ¢ de nada serve nan
querer ver esse abismo cuja existéncia se comprova an trans
.p6~10".(10) Entre as duas esferas nio hi mediacao tedrica
possivel, a n3o ser no reino celeste das idéias, da nura 16

gica. A "sintese" heneliana amarece como ilusio, ocul tamen-
to, escondendo a omnsigdo entre o novn e » Fstado.
4 v

De outra narte, a Critinue ARescohre a funcan non-

litica dos Stlinde e a oficicia esnecifica 4o noliticn. O-

perando comno mediacan, ns St4nde anrisimnam o homem nnslini
tes estreitos da sua esfera nrivada, ¢ ~ fazem no pronrio
plano politico (11). Na realidade, os StAnde sao diferen-
¢as, sim, mas diferencas desejadas, nostas pelo noder, de
forma a excluir outras, e em narticular Ade forma a impedir

| que os individuns em massa formem um "poderosa bloco em ono
sigdo ao Estado orqanizado". (12) Comenta M. Dolores Cian:
"Il ruolo deali StAnde in cui la ‘'differenza' & devenuta

19) Idem, p. 168,
(10) Idem, p. 164,

(11) Idem, p. 169.
(12) Idem, n. 197.
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‘formale' e 'superficiale', si mnstra cosi nellé loro cana-
cita di essere orqénizzazione di elementi eternaenei, lore
aqgreqazione funzionale alla tntalitd dello stato: essn sono
‘l'organizzata owvnosizione pnlitica Aella societd civile'
in grado 4i raaaiunqere la nnssihilitd dell' accordo e della
sintesi nello Stato. Ma loro nnlitica ~ che & la nnlitica
dello statn moderno ~ & in arade Ai senarare - orcanizzare
pronrio neqando valore e sianificato nolitico a aueqli
elementi della realtd sociale che, nrecanizzandoci, notrebh-
bero constituirse in 'omnosizione ostile' all'interno del
sistema: rendere 'impnssible' auesto & il comnito deali
Stdnde, questa la loro mediazione". (13)

Por isso mesmo, o legislativo comnosto nelons
Stdnde & uma "ilusdo posta da unidade do Estado rolitico
consiqo mesmo” -~ da unidade da vontade constituinte (n po-
vo) com a vontade soberana (dn Princine). Contudn, essa
ilusao & "real, e nortantn eficaz" mnrque nnde realmente

promover a unidade de fatn, embrra "aleqArica". (14)

Enfim, uma Qltima descoberta: introduzinde a "me
diagan"dns Stlnde - em suma, da nronriedade nrivada, dn
particular no Estado - Heqel se trai- - le "renresenta o
Estado rolitico ndo como a realidade mais alta da existén
cia social, existindn em si e nmara si, mas cormo uma reali-
dade precaria, dependente com resneito a nutra cnisa (...)

nac & o poder sobre os sustenticulns, mas o noder desses
sustentaculos!. {15) thre-se aqui a distincia entre o Es-
tado como sintese - o poder leaislativo, ilusao real e efi-

(13) Cian, M. Dolores, on.cit, n. 320

(14) Critique, p. 192-3,
(15) Idem, p. 234.



caz - e o Estado em si - o Estado aque nao tem as caracteris
ticas de sujeito, que nao tem “nmoder real nem atividade
real", o Estado fetiche, a "sadrada macestade do Fstado".

Paradoxalmente, a Critique onde-se a Heqgel porque
este nao leva ds {iltimas consequéncias a separacao entre a
sociedade civil e o Estado, indispensavel A constituigdo da
unidade politica. A critica visava a situagao politica na
Alemanha de entdo, onde os Stinde bloqueavam a emergéncia
do "puramente politico" por manter a particularidade na es-
fera do Estado. Para Marx em 1834, a mais alta sintese pos-
slivel do Estado com a sociedade seria a democracia parlamen
tar, a extensao mixima da cidadania politica, em que o ho-
mem se eleva acima de todas as suas particularidades reli-
glosas, econdmicas, etc...

A Critique constata a cisdo entre o nnder legis-—
lativo - a totalidade formal do Estado politico - e o prin-
cipio material de noder do Estado - seja a burocracia, seja
"uma classe nuramente politica, criada Ao nonto de vista do
Estado politico" e camaz de operar a ilusin da unidade. Em

vista disso, propoe o fortalecimento do leqislativo, aue no
limite manifesta "a tendéncia da sociedade bhurquesa a trans
formar-se em sociedade npolitica ou a fazer da sociedade poll
tica a sociedade real". (16) Por outro lado, constata o ca-
rater necessariamente ilusério do Fstado polltico. Mas o ir
suficiente desenvolvimento da andlise marxiana da estrutura
da sociedade civil e a presenca insistente do individuo como

"sujeito real" bloqueiam a formulagao do conceito de "eman-
cipagdo real". Esse conceito serd explicitado na Ouestio Ju-
dia.

(16) Idem, p. 241. .



Nesta Gltima obra, certas conclusdes iterromni-
das da Critique irromperam com forca. O Estado como tal &
uma criagao burquesa. "Suprime"” as narticularidades, e nro-
poe-se como a vida aenérica do homem por opoéiq&o a sua vi-
da material. De um lado, a maxima vparticularidade: na socie
dade burquesa a instrumentalizacao do trabalho particular,
que se torna "joguete de forcas externas" & a reqra aeral;
o0 reino do eqoismn, da provriedade privada. Dn outro lado,

- a existéncia celeste: "a criacao imaain&dria, o sonho, o
postulado do cristianismo, a soherania 4~ homem, mas do ho-
mem enquanto ser ahsnlutamente diferente d» homem real - tu
do isso se torna, na democracia, a realidade concreta e nre
sente, um princinino secular”. 0Os donis reinos nressundce-se:
"a anulagao nolitica da rronriedade nrivada, nan somente
nao suprime a pronriedade privada, mas a nressunce". O sur-
gimento do Estzd» nolitico, dessa forma, tem "todos os in-
convenientes e todas as vantaaens da elevagan politica em
geral", A politica libera, mas nao "realmente": libera com
respeito an passado feudal, mas nao com relacan ao futuro.
A emancipacac humana nan se realiza senao aquando o homem
reconhece e oraaniza suas proprias forcas come forcas so
clais e nortanto nao semara mais de si a forca social sob a
forma de forga politica": aqui estd a novidade do texto.
(17) Eis aqui tndo um nroarama tedrico nao desenvolvido nas

obras posteriores.

3. O desaparecimento do politico como tal: a sociedade como
totalidade real

Na Critique e na Questao Judia elabora-se a teo-

(17) "La OQuestion Juive", in Oeuvres Philosophiques Tomn I,
noN. Cit. popc 170' 175’ =7 . .
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ria do politico comn esfera da unifade aendrica e ahstrata,
em absoluta ooosicao i esfera da fraamentacao-desiqualdade-
alienagac social. Essa dicotomia serd semnre uma referéncia
tedrica central no nensamento nolitice de Marx.

A ordem (unidade) nessa conceng¢ao, nertence ex-
clusivamente a esfera ponlitica, 3 esfera da "ilusdo real”.
Na Ideologia Alem3a, essa ilusdao tonard o nome de ideoloaia,
ou seja, o campo de siqnificadcs no cual os homens tomam
consciéncia de sua nrépria existéncia social. Contudo, a
ideoloaia @ a ilusdc de um certo momento histdrico, neces-
saria nesse momento nara a emancinacac real. Althusser di-
ra: a ideologia & um clementn necessiric 3 constituicio da
sociedade. Mas essa conclusan estaria ne maximo em "estadn

pratico" na obra marxista.

Essa nronnsican se comnrova nor uma leitura aten
ta dos textos. Fm Marx, nao had mediacdo real pnssivel: “en-
tre dois extremos reais nam nnde haver mediacao, nrecisameg
te norque san extremos reais. De restn, eles nao necessitam
da mediacan, nmorque sac de natureza onosta. Fles nio tém nada
em comum, nao se reclamam nem se cormnletam recinrocamente.
Um nao contém em si as asniracdes, as necessidades, as ante-
cipagbes do outro". (18) A mediacdo em Hemel mpera l8aica e
universalmente norque a nassaaem envolve semore uma abstra-
¢ao, uma recusa do real: rassa-se do marticular an aeral, O
processo & um processo racional e ndo real. Pois hem, como
subsiste a sociedade nao mediada realmente? 0 "ahismo" se
transpoe na oratica, simnlesmente. No fundo, o mesmo se diz
na Ideoloqia Alema ao conceher o social como "a coomeracao

(18) Critique, »n. 183,



de varios individuos, n3o importa soh aue condicoes, de que
maneira e nara que fins" (19) . Entende-se: a sociedade nao
se organiza sequndn um nrincirnic mediador unf&ersal, nan @
uma totalidade real, nan tem sua razao nranria; tudn denen
de da vontade por acaso coincidente dcs sujeitos, que nerma
necem irremedjavelmente encerrados em si mesmo e onostos.

Os sujeitos sam auto-mediagdes. Mas este @ um postulado ra-
cionalista. A vontade suhjetiva se revela, se esanta, se a-
tualiza num projetn necessarin poraue inteiramente Adetermina
do pela pronria existéncia material-social do sujeito. Anui,
a "vontade" como cateqoria da subjetividade nertence na ver
dade ao reino da razan soberana: & a atualizacde, neo aair
subjetivo, da racimnalidade intrinseca da histAria.

Crmc se manifesta, nnis, a oxisté@ncia sncial? DNe
duas maneiras. Ou hem nnera uma mediacan nnlitica ilusédria,
que por ser ilusdria & nrecaria, ncrecivel, ou hem as media
goes politicas ndo oreram, e se instaura a luta mrtal entre
0s sujeitos incomunicaveis. A cxisténcia sncial se manifes-
ta comd misticismo nu comn cuerra (como o anti-social). De-
saparece a nolitica. A conclusiac & inivitavel. “A concepncao
marxiana se anresenta como a anti-filosofia nolitica, ou me
lhor, como uma filosofia neaativa da nolitica". (?0)

A unidade real da sociedade somente se concebe em
Marx ap6s o desenvolvimento da dicotomia Estado nelitico /
sociedade, em que esta se anresenta como luta de classes e
aquele como mera narticularidade (o comité@ executivo dn con
junto da burquesia). A sociedade se reanrooria crmo divisao

no momento em que a ilusan da unidade se desfaz. A sncieda-

(19) The German Ideology, Laurence and Wishart, Londres,
1974, o. 50.
(20) Rovero, M., n. 138,




de se despedaga, para reencontrar-se mais adignte como uni-
dade real, como totalidade nio contraditdria.’ Duas sao as
condi¢des dessa nac-contraditoricdade: o confinamento da con
tradigao & esfera da objetividade - mais precisamente, a es-
fera da economia - e a concepgao do sujeitn como auto-media-
¢3o absoluta., 0 fato de que a auto-mediagao & real (e nao
ideal) nao lhe nega a natureza essencialmente racional. A
idéia hegeliana & tdo necessaria e total quanto a classe one
raria. A realidade Gltima da histéria (a auto-manifes stagao
da esséncia histdrica) ndo & tanto a luta; & o desdobramento
conflitivo do projeto necessdrio e total do sujeito proleta-
rio. Tudo o mais, na histdria, existe mas ndo & real: & con-
tingénecia, acidente, supérfluo.

Breves observacaoes complementares, conotacdes:

l. Sob essa luz, o monolitismo do Estado no socia-
lismo real se explicarda assim: o Estado é o momento da uni
dade real do povo trabalhador cons iqgo proprio. E o momento
em que a consciéncia, a razic dos interesses histéricos do
proletariado se atualiza em sua miaxima generalidade face a
burguesia externa e secus agentes internns. Por sunosto a
consciéncia operdria inteqra a pratica transformadora; assim
O Estado se apresenta como a sintese real A0 moder do povo
indiviso e da consciéncia de scus verdadeiros ohjetivos. A
forma Estado de existéncia dn novo & a forma necessaria na
fase de confronto com as poténcias hurguesas remanescentes.
Nao se requer, portanto, tedrica ou nraticamente, aualquer
mediagao real entre o Estado ¢ a classe dos trabalhadores.
Ou melhor: visto que, de fato, a arande massa dos trabhalha-
dores nac cedeu i plena consciéncia de seus interesses his-
toricos de classe (devido 3 insuficiente socializagao da
produgao e a influéncias idenlAgicas exdticas), requer-se a
mediagao do partido, que representa, no Estado, 0 elemento
de consciéncia ausente na grande massa. Mas essa mediagao



ndo & real, & puramente ética, & a dimensdo ética do Fstado.
Lukdcs elabora o Gltimo araumento nos anos 20, quando 4 ha
viam desaparecido os Conselhos Operarins na Unian Soviética.
Mézaros, comentando Lukidcs: "aqui pode-se observar as contra
digoes entre a limitada imediatidade das nmerspectivas poli-
ticas e a universalidade de um nroarama socialista na concep
g¢do de Lukdcs. Posto que as intermediacoes noliticas - e as
garantias instrumentais - estdn ausentes, A djistdncia entre
a imediatidade das realidades sdcin-politicas e n nrograma
geral dn Marxismo tem de ser nreenchida nor mein de uma me-
diagdo ética, e vor isso declara ele aue ‘a é&tica & um vin-
culo crucial de intermediacic em todo esse nrocesso'. Assim,
a auséncia de forcas mediadnras reais & 'remediada‘' ror um
apelo direto & 'razao', A 'responsabilidade moral' do homem,
ao 'phatos moral de vida', A 'responsabilidade dos inte-
lectuais* etc.". (21)

2. Nao se trata, nessas observacoes de prnvar ne-
nhum vinculo direto entre a Critique e o “"socialismo real”.
Ainda que o modeln heaelomarxianc nfereca uma estrutura con
ceitual canmaz de anreender alaquns asnectns dns fenémenns atu
ais do socialismo, nao seria possivel provar nada cm tan
pouco espaco. Ademais, semelhante simplificacao seria extre-
mamente injusta pmara com a complexidade tedrica e a dimen-
san libertiria de Marx. Na IntroducAo aos CGrundrisse, nor

exemplo, o tratamentn da relacAo entre a totalidade como mo
do racional - entre outros - de anreender a realidade e a au
tonomia subjetiva na histAria da marqem a uma internretacao
bastante diferente da heranca marxista. Nessa interprectagan,

(21) Mé&zaros, I., Lukdcs Concent of Diaiectic, The Merlin
Press, Londres, 1972, p. 81. .



a razao apareceria como tal, comn razin historicamente de-
terminadz ~ e ndo como ilusdo! - a dos sujeitng tal como
existem a cada momento. Isto &: a cada momente, o racional
é a totalizaido pnssivel tal como os sujeitos reais a con-
cebem em seun tempo. Desaparece a totalidade como ilusao.
Desaparece a razao como atributo de uma vanquarda orqaniza-
da capaz de antecinar sobrc uma histAria transparente. Fm
lucar ¢éa alienacan, cm luacar da tirania da totalidade ex-
terna aos sujeitns reais, a-razdo como totalizacan real em
processo, nroduto de sujeitos autdnomos e livres. (22)

4, Sujeitos, ordem, suhjetividade, objetividade
am nalitica(z:

As rueles nrecedentes abren una distdncia criti-
ca coa rasneits ac postulado inicial destes apontamentos.
Reconsiderando~o, nortanto, do vonto de vista assim aberto
(e gie 3 o ponto de vista de uma versan noderosa da cién-
cia politica éo nrnzso tamno) nerceba-se a necessidade de me
Thor 2XpLlicéi-lo om suas remissas o estruturas. S& assim um
rodelo bascado ra unidadz ohjetiva @ na contraditeoriedade
subjetiva deixaria de scc uma afirmacan aratuita, nonsense.
Mas se¢neshante tarefa fiza para outra hora, outro trabalho.
A escavagio decsa distdneia critica @ o Gnicn objetivn des-

tas notas.

Alaunmas indicacces iniciais.

A crdem @ a mediacao entre sujeitos desiauais,

(22) Introducdo aos Grundrisse, (3) "Tie method of Political
Fsnnomy", n. 101, "Portanto, para o tipo de consciencia
- @ essa & uma caracteristica da consciéncia filosofi-
ca - para o qual o rensamento coacecitual & o ser humano




Oposcos. A ordem contém em si ns sujeitos. Mas ao mediar,
nac desaparece: ao contrario imediatiza-se comn normativida
de real (sistema legal, normas morais, valores é;cionais,
usos a costwaes noliticos etc...) carantida por um nnder de
preservacao do seu principio. A ordem se pronde como obijeti
vidade: a sociedade dada, externa. natureza sncial. Fnquan-
to mediagan entre sujeitns, a ordem contém subjetividade: a
Sociedade comn sujeito abstrato:

sujeito'- ordem - sujeitn

Ossujeitos, de inicio, constituem-se face a nbje-
tiviilads ndo contraditdria da ordem, como agentes autdnomos
e transicrmagao. Contudo: os sujeitos nio estdn fora da or
dem, rao existem indenendentemente dela. Estdo contidos na
mediagﬁm da ordein. Ou ainda: a ordem se apresenta de inicio
Como a iorma de existéncia do sujeitn come subjetividade abs

. noti anterior (22)... : '

n
real, « wara o qual o munGo conceitual como tal 2 nortanto,
a unica realidade, o movimento das cateacrias anarece como
O ato real de produg¢dao (...) cujo nroduto & o munds. E -
ma: isSo & outra tautoloaia - isso & correto na medida em
que a totalidade concreta @ uma totalidade de rensamentos,
concreta em nensamentos, na verdade um nrnduto do nensamen
to ¢ da compreensao. Mas de made nenhum um nrodute do con-
ceito que pensa e gera a si proonrio, fora ou acima da ohser
vacdn egr concepcan. P antes um produte da nbservacin o da
concapcan em termos de conceitos. A tntalidade, tal comn
aparece na cabega, & uma totalidade de pensamenta, @ um nro
duto da cabeg¢a pensante, que se anronria dn minde da Gnica
maneira ao scu alcarce, que & difevente da apronriacAn ar-
tistica, religinsa, pratica e mental do munde. 0O sujeito
real conserva sua existéncia autAnoma fora da cabe¢a como
antcs (...) Portanto, no método tedrico também, o sujeito,
a sociedade, tem de ser tida em mente como o pressunosto”.,



trata, & ccmunidade subietiva da sociedade. Nisso, o sujei-
to ndo se contrapde i ordem; antes, torna-se ordem, submete
-se a sua lei (o sujeito contém objeti&idade). 0 sujeito se
opGe & ordem na madida em que ela se anresenta como forma
de existéncia de outro sujeito, diferente e oposto. Assim,
a ordem objetiva & semnre mediada pelo sujeito. O atn de
transformacdo da ordem objetiva nassa peln confrontn direto
a outro sujeito. A nolitica se anresenta imediatamente como
campo.das.relacées intersubjetivas de aonflito. 2 ordem se
faz sujeito em seu processo de transformacdn. O sujeito &

a mediacan da ordem (que se faz nrojetn, sai de si vrépria) .

ordem - sujeito - ordem

Umz implicagao necessaria desse arqumento & que
cadr sujeito @ contraditério em si mesmn. A ordem como di-
mensao j& dada do sujeito, comn determinacado subjetiva, con

trapSe-se an sujeitn cowo projetn Aa transfrrmacio. 0Os su-
jeitos sdc atnalizacdes de uma mesma orden, de umAa mesma
subjetivicdade abstrata, que os nrecede ¢ determina. Poder-
se~ia argumentar: essa subjetividade ahstrata contida na
ordem @ uma iiusdo. Mas sem essa determinacan, nan se nnde
conceber o sujeitn em relacan, nio se node conceber a noli
tica. Sem ela teriamns sujeitos como seres ahsolutamente ex
ternos vas aos outrons, (a torre de Bahel), nu entan teria-~
mos de vnlver a concengan do sujeitn dGnico. A suhjetivacan
da ordem implica que o sujeito traz om si mesmn a negacao
de si como auto-determinacdo real: contém em si um elemen-

to que nao domina, nao controla, aquc o determina por den-
tro.

Outra implicacao: a ordem sA se anresenta como
objeto de agao rolitica, na forma de um nrojeto onosto, is-



to @, como objeto de uma proposicao articulada, consciente,
sobre a ordem. Na esfera nolitica, a nrdem se frdqmenta em
projetos contraditdrios, em consciéncias contraditdrias. A
dimensdo mediadora da ordem, pré-condigdo da esfera politi
ca, opera num plano que nao & o plano do sentido, da cons-
ciéncia. Pode-~se denomind-la: dimensao simhdlica.

(A contraditoriedade dos sujeitos implica dominagdo, divi-
sdo. Impde-se expliciti-la: negociar, transmor. A alternati
va & a total objetivagao do sujeito na querra) .



